
5

INDICE GENERALE

Introduzione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 9

Sigle e abbreviazioni . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 18

PRIMA UNITÀ DIDATTICA

UNA RIPRESA DEL PENSIERO PATRISTICO

1.1 Gregorio di Nissa e la questione dei “Nomi divini” . . . . . . . . . . . 20
1.1.1 L’analisi del testo paolino . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 24
1.1.2 La Vita Moyses e la conoscenza di Dio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 36
1.1.3 La conoscenza come partecipazione (metousia). . . . . . . . . . . . . . 38
1.1.4 La conoscenza come “vedere nel non vedere” . . . . . . . . . . . . . . . 39
1.1.5 Il divieto comandato da Dio. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 40
1.1.6 Fides quae e Fides qua . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 40
1.1.7 Un canto mistico. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41
1.1.8 Osservazioni . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 42
1.2 Dionigi Areopagita – pseudo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 45
1.2.1 Un sovraccarico di autorevolezza. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 45
1.2.2 La metodologia teologica di Dionigi . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 48
1.2.3 Una pagina significativa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 49
1.2.4 Impliciti enunciati teologici . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 51
1.2.5 La meta cercata e le questioni aperte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 52
1.2.6 Il Dopo-Dionigi in Oriente e in Occidente . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 53
1.3 Leonzio di Bisanzio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 54
1.3.1 La cristologia calcedonense e l’“enhypostaton” . . . . . . . . . . . . . . 54
1.3.2 Un cambiamento in Dio? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 56
1.3.3 Il tramite della conoscenza-comunione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 57
1.3.4 Il profumo umano in Dio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 58
1.3.5 Il progetto di Dio e la rivelazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 59
1.3.6 Nella Sua Luce vediamo la Luce . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 60
1.3.7 La missione dono di rivelazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 61
1.4 Massimo il Confessore . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 61
1.4.1 Il contesto del pensiero di Massimo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 61
1.4.2 Monoenergismo e monotelismo. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 62
1.4.3 L’energeia theandrica. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 63
1.4.4 Tra apofatismo e antinomia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 63
1.4.5 Conoscenza unione e divinizzazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 64
1.4.5.1 La tesi di Massimo sulla divinizzazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 65
1.4.5.2 L’esempio tipologico di Elia-Eliseo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 66
1.4.6 La conoscenza e la natura divina . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 67
1.4.7 La somiglianza con Dio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 68
1.4.8 Un metodo teologico induttivo? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 69
1.4.9 L’esegesi di Gal 3, 28-Col 3, 11 e la proposta trinitaria . . . . . . . . 70
1.4.10 La perichoresi o circuminsessione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 72
1.4.11 Indicazioni metodologiche e riflessioni . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 74
1.4.12 La dichiarazione di fede del “Confessore” . . . . . . . . . . . . . . . . . . 75

UUP_Lezioni_Teologia_Trinitaria_2_Manuale_Bresciani.qxd  16/09/15  11:21  Pagina 5



1.4.13 La “mistica teologia” di Massimo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 76
1.4.14 Conseguenze pratiche . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 76
1.4.15 L’ortodossia della fede . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 78
1.4.16 La conoscenza come theo-sis . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 78

SECONDA UNITÀ DIDATTICA

IL CAMMINO TEOLOGICO DEGLI OCCIDENTALI

2.1 Severino Boezio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 81
2.2 Rabano Mauro . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 82
2.2.1 Il “Veni Creator Spiritus ”. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 84
2.2.2 Una veloce puntualizzazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 85
2.2.3 Un breve commento . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 86
2.3 Tommaso d’Aquino . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 88
2.3.1 Tommaso d’Aquino sulle “processiones” trinitarie . . . . . . . . . . . . . 92
2.3.1.1 Primo Saggio – Quaestio 27: De processione divinarum personarum 93
2.3.1.2 Secondo Saggio – Quaestio 29: De Personis divinis . . . . . . . . . . . 95
2.3.1.3 Terzo Saggio – Quaestio 39: De Personis ad essentiam relatis . . . 102

TERZA UNITÀ DIDATTICA

LO SCOGLIO DEL “FILIOQUE”

3.1 La problematica del “Filioque” . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 107
3.2 Prospettive e sensibilità diverse. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 109
3.3 Testimonianze patristiche e medievali . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 113
3.3.1 Agostino . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 113
3.3.2 Giovanni Damasceno . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 114
3.4 Il patriarca Fozio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 115
3.5 Il Sinodo di Bisanzio e la reazione romana . . . . . . . . . . . . . . . . 116
3.6 Il conflitto aperto . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 118
3.7 Scomuniche e polemiche . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 119
3.8 Una questione aperta fino ad oggi . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 120
3.9 Il pensiero di Pavel Florenskij. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 121
3.10 Da Pavel Florenskij a Vladimir Losskij . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 123
3.11 Ripensamento sul metodo teologico . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 123
3.12 L’orizzonte ecumenico . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 125

EXCURSUS
Il “Memorandum” della Commissione “Fede e Costituzione”
1. Interrogativi sul problema in sé . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 129
2. Un consuntivo teologico . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 130

QUARTA UNITÀ DIDATTICA

TEOLOGIA TRINITARIA CONTEMPORANEA

Una premessa. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 135
4.1 Dalla Trinità l’avvento di Dio tra storia e profezia (Piero Coda) . . 136
4.1.1 I mistici nordici . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 136
4.1.2 I mistici mediterranei . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 137
4.1.3 La testimonianza di Teresa d’Avila . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 138
4.1.4 Giovanni della Croce . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 142

■ INDICE GENERALE

6

UUP_Lezioni_Teologia_Trinitaria_2_Manuale_Bresciani.qxd  16/09/15  11:21  Pagina 6



4.1.5 Qualche osservazione critica. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 143
4.1.6 Problematiche da ripensare? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 144
4.1.7 Una profondità incomparabile . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 146
4.1.8 Il paradosso di voler comprendere l’incomprensibile . . . . . . . . . . . 147
4.2 La crisi del teocentrismo trinitario nel Novecento teologico 

(Nicola Ciola) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 149
4.2.1 Come leggere il libro . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 149
4.2.2 Cosa non cercare nel libro . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 151
4.2.3 La preziosità delle domande poste . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 151
4.2.4 Suggerimenti e piste di ricerca . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 153
4.2.5 La crisi dei manuali di teologia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 154
4.2.6 Esigenza di un nuovo approccio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 155
4.2.7 Il rasoio della secolarizzazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 157
4.2.8 Le varie piste difensive dell’ortodossia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 158
4.2.9 La teologia del processo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 159
4.2.10 Teodicea, teologia cristiana e analogia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 161
4.2.11 Rifondazione dell’analogia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 163
4.2.12 Apertura al mistero e paradosso trinitario . . . . . . . . . . . . . . . . . 164
4.3 La “Trinità come storia” (Bruno Forte) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 166
4.3.1 Una sensibilità teologica post-conciliare . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 166
4.3.2 Dall’esilio al ritorno della Trinità . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 167
4.3.3 Una precomprensione franco-germanica. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 167
4.3.4 La debole eco di una scuola romana . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 168
4.3.5 La confessione trinitaria nel tempo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 169
4.3.6 Un panorama teologico . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 171
4.3.7 Inevitabile richiamo al mistero . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 175
4.3.8 Tra “apax ” (una volta sola) e “aei ” (sempre) . . . . . . . . . . . . . . . . 176
4.3.9 In analogia col mistero cristologico . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 177
4.3.10 La conoscenza suppone un coinvolgimento . . . . . . . . . . . . . . . . . 178
4.3.11 L’accesso apofatico al mistero . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 179
4.3.12 Brecce teologiche nel libro di Forte? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 180

EXCURSUS
Gregorio Palamas
11. Giustificazione di una scelta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 181
12. La lettura di uno psicanalista . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 183
13. I Neopalamiti . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 185
14. Un eccesso di apologetica? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 187
15. Fede e crescita nella conoscenza di Dio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 188
16. Jean-François Colosimo e il pensiero palamita . . . . . . . . . . . . . . . . . . 189
17. Struttura antinomica della conoscenza . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 190
18. La reazione degli Occidentali . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 190
19. Alcuni testi di Gregorio Palamas . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 191
10. Approcci diversi al mistero della grazia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 195
11. “Energeia”, “aitia”, “hypostasis” nel palamismo . . . . . . . . . . . . . . . . . . 196
12. Una rischiosa radicalizzazione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 197
13. Problemi per una corretta pneumatologia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 198
14. Il rispetto della “taxis” (ordine) in Dio-Trinità . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 199
15. La “aitia” (causa) nei rapporti intratrinitari . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 201
16. Energeia e theo-sis in Gregorio Palamas . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 202
17. L’aggiunta delle prove da Bibbia e Tradizione . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 203

INDICE GENERALE ■

7

UUP_Lezioni_Teologia_Trinitaria_2_Manuale_Bresciani.qxd  16/09/15  11:21  Pagina 7



4.4 Al di là della parola. Apofatismo e personalismo nel pensiero 
di Vladimir Losskij (Paolo Prosperi) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 205

4.4.1 Una giustificazione dovuta. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 205
4.4.2 L’apofatismo nel pensiero cristiano . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 205
4.4.3 L’apofatismo secondo V. Losskij . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 206
4.4.4 L’apofatismo suppone l’antinomia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 207
4.4.5 Apofatismo e apofatismi . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 209
4.4.6 Apofatismo e mistero trinitario . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 210
4.4.7 Natura e Persona . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 211
4.4.8 La proposta losskiana della “Doppia Economia” . . . . . . . . . . . . . . 213
4.4.9 Una fonte del “monopatrismo”? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 214
4.4.10 Interrogativi aperti. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 215
4.4.11 Una novità rispetto ai Padri . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 217
4.4.12 Un conflitto teologico inevitabile . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 218
4.4.13 L’antinomia apofatica e la Trinità . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 219

QUINTA UNITÀ DIDATTICA

PROVOCAZIONI PER UN RIPENSAMENTO
DELLA TEOLOGIA TRINITARIA IN OCCIDENTE

5.1 Mistero e indicibilità . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 223
5.2 La via dell’eminenza e l’“analogia entis” . . . . . . . . . . . . . . . . . . 225
5.3 Dialettica e/o antinomia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 226
5.4 Una possibile via convergente . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 228
5.5 Una radice comune? O una opposizione necessaria? . . . . . . . . . 228
5.6 Lo scacco della ragione. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 231
5.7 Perché nonostante tutto “teologhiamo”? . . . . . . . . . . . . . . . . . 232
5.8 L’ascesa verso la Verità . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 232
5.9 L’esperienza mistica e il discernimento . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 235
5.10 I quattro fuochi di O. Clément . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 237

Conclusioni aperte: Un piccolo apporto per una riflessione comune . . . . . 239
Una sintesi riassuntiva delle nostre lezioni . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 246

APPENDICE I – Oggi, pensare all’Universo
Un’introduzione alla sua complessità [Savino Angelo Vulso] . . . . . . . . . . . 253
Teoria del Big Bang . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 253
Teoria del Big Crunch . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 259
Teoria del Multiverso o Universi Paralleli . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 260
Il Multiverso nella fisica . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 260
Teoria delle Stringhe. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 261

APPENDICE II – Canto XXXIII del Paradiso . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 267

Bibliografia essenziale . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 271

Indice biblico. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 277

Indice dei nomi . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 279

■ INDICE GENERALE

8

UUP_Lezioni_Teologia_Trinitaria_2_Manuale_Bresciani.qxd  16/09/15  11:21  Pagina 8


